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науки)

Актуальность исследования.
Актуальность темы исследования С. В. Некрасова несомненна. В настоящее время 

обращение к советским традициям воспитания обусловлено и тенденциями 
возрождения достижений и ценностей СССР (кинофильмы, книги, спектакли о 
героическом и романтическом советском прошлом; новый виток исследовательского 
внимания к советской педагогике в целом и к конкретным именам: Н.К. Крупская, А.С. 
Макаренко, В. А. Сухомлинский и др.), и потребностью в осмыслении и 
прогнозировании развития современного образования на базе советского 
педагогического наследия. В то же время наивно полагать, что возможно прямое 
возрождение и внедрение советских воспитательных практик в современную школу. 
Серьёзные идейные, экономические, социальные преобразования, произошедшие 
после распада СССР, обусловливают потребность в критическом, выборочном 
отношении к советским традициям воспитания. Именно эта дихотомия лежит в основе 
научного замысла автора рецензируемой диссертации.

Диссертант, обосновывая актуальность исследования, обращается и к 
нормативным документам, и к результатам историко-педагогического поиска (М.В. 
Богуславский, А.М. Егорычев, Г.Б. Корнетов и др.). С. В. Некрасов провел большую 
работу по осмыслению степени исследованности проблемы с различных позиций: 
историко-педагогической, социокультурной, аксиологической. Это позволило ему 
обоснованно выделить противоречия и четко обозначить исследовательскую задачу.

Методологический аппарат исследования (объект, предмет, цель и пр.) обоснован 
темой и выявленными противоречиями. Наличие развернутой гипотезы переносит 
акцент с историко-педагогических результатов на прогностические, что 
подтверждается структурой и содержанием исследования. Особого одобрения 
заслуживает подробно проработанный раздел «Теоретические основы исследования»,



из которого становится понятным, какие научные позиции включаются в 
исследовательское поле и влияют на выработку исследовательских подходов. Методы, 
источники, экспериментальная база исследования соответствуют теме и идее 
диссертации.

Степень обоснованности научных положений, выводов и рекомендаций, 
сформулированных в диссертации.

Положения, вынесенные диссертантом на защиту, хорошо структурированы и 
содержательно наполнены. Обосновано и доказано положение о том, что традиция 
воспитания советской школы в качестве частного случая культурной традиции 
является конкретно-историческим явлением, способствовавшим формированию 
нового типа личности -  советского человека. Поддерживаем рассмотрение традиции 
воспитания в советской школе как процесса и как результата, а также констатацию 
автором избирательности в отношении советских традиций школьного воспитания.

Ценностное наполнение традиций воспитания действительно в целом 
соответствует современным приоритетам в воспитании школьников и может быть 
представлено на макро-, мезо- и микроуровнях.

Нельзя не согласиться с выявленными во втором положении, вынесенном на 
защиту, содержательными характеристиками этапов генезиса советской традиции 
воспитания в постсоветский период: «угасание», «второе дыхание», «возрождение», 
«новая традиция на основе ретроинноваций» (с. 21). Эти этапы обоснованы в тексте 
диссертации.

Заслуживают одобрения моделируемые автором прогностические сценарии 
развития традиций воспитания советской школы, хотя, конечно, напрямую 
подтвердить точность прогноза в развитии образования не представляется возможным.

В целом положения, вынесенные на защиту, обоснованы и достоверны.
Научная новизна рецензируемой работы связана и с её историко­

педагогическими результатами, и с результатами экспериментальной работы. 
Актуализирована сама идея обращения к советским воспитательным традициям, на 
историко-педагогических материалах, связанных с советской школой раскрыто 
понимание структуры и содержания традиции воспитания, выявлена и доказана 
взаимосвязь аксиологических ориентиров советского воспитания в школе и 
современных воспитательных ценностей, выявлены и описаны четыре типа традиций 
воспитания, влияющих на современную воспитательную практику (либеральная 
традиция, советская, эгатическая и антиобщественная), определены этапы развития 
советских традиций воспитания в постсоветский период, предложены и обоснованы 
сценарии развития советских традиций воспитания в современной школе.

Теоретическая и практическая значимость результатов исследования для 
соответствующей отрасли науки.

Теоретическая значимость исследования состоит в том, что диссертант 
развивает понятийный аппарат теории воспитания, уточняя и обосновывая понятие 
«традиция воспитания» по отношению к советской школе; выявляет преемственность 
и различия в направлениях воспитательной работы советской и постсоветской школы, 
обосновывает роль ценностных ориентиров и установок школьников и педагогов в 
качестве маркеров принадлежности к определенной воспитательной традиции; 
обогащает методику практического исследования (метод квадрантов, методика 
перспективной оценки развития традиций воспитания в советской школе). Результаты 
исследования вносят вклад в историю педагогики и образования, в теорию воспитания.

Практическая значимость исследования связана с его устремленностью в 
будущее, с прогностическим потенциалом. Для практики организации воспитательной 
работы в современной школе значимым является такой результат, как определение
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степени проявленности традиций воспитания в современной школе на различных 
уровнях в современной школе. Практической значимостью обладают материалы, 
формирующие конкретные исследовательские методики (методика применения 
квадрантов), содержание воспитательных практик (фокус-группы, экспертные сессии 
и др.). Кроме того, результаты исследования будут способствовать совершенствованию 
подготовки педагогических кадров (студентов, аспирантов, учителей, проходящих 
переподготовку и др.) в области истории отечественной педагогики и образования.

Приведенные выше соображения подтверждают, что диссертант внес личный 
вклад в педагогическую теорию, проводил эксперимент и обрабатывал результаты, 
осуществил достаточно масштабную апробацию материалом диссертационного 
исследования (18 публикаций, в том числе, 4 ВАКовских).

Оценка логики построения и структуры диссертации.
Содержание и структура диссертации отличаются логичностью, исторической 

конкретностью и в полной мере соответствуют поставленным автором задачам. 
Методологический аппарат исследования выстроен системно, грамотно. Разделы в 
тексте способствуют целостному восприятию авторской идеи.

Во введении С. В. Некрасов формулирует актуальность, степень научной 
разработанности темы исследования, грамотно и непротиворечиво формулирует 
методологический аппарат исследования, в том числе, научную новизну, 
теоретическую и практическую значимость, результаты апробации, положения, 
выносимые на защиту.

В первой главе изложены теоретико-методологические основы исследования 
советских традиций школьного воспитания по отношению к современной 
образовательной практике. Автор работает с понятием «традиция», дает рабочее 
определение, необходимое для решения поставленных задач, выделяет ценностные 
ориентиры советского воспитания, которые востребованы в настоящее время и могут 
быть востребованы в будущем, выделяет этапы и тенденции развития традиций 
воспитания советской школы.

Во второй главе диссертант излагает результаты работы по осуществлению 
прогнозирования развития традиций воспитания, которые поэтапно складывались в 
советской школе, в современной практике. В этом разделе исследования приведена 
оценка проявленности рассматриваемых традиций воспитания в современной школе, 
изложены результаты конструирования сценариев развития советских традиций 
воспитания, дана проспективная оценка развития советских традиций в 
воспитательной теории и практике современной школы и школы ближайшего 
будущего.

В заключении изложены основные результаты исследования.
Список литературы, приложения отвечают логике построения диссертации, 

дополняют и обогащают её структуру.
Степень отражения в автореферате диссертации и публикациях содержания 

проведенного исследования.
Текст автореферата отражает содержание диссертации и включает в себя 

основные результаты исследования. Публикации (18 публикаций, в том числе, 4 статьи 
в изданиях, рекомендованных ВАК; две главы в монографиях) в полной мере отражают 
содержание проведенного исследования.

Рекомендации по использованию результатов и выводов, приведенных в 
диссертации.

Теоретические результаты диссертационного исследования С. В. Некрасова 
рекомендуется использовать в деятельности педагогических вузов, институтов 
развития образования и переподготовки педагогических кадров при подготовке и
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переподготовке классных руководителей, заместителей директоров школ, 
организаторов детского и молодежного общественного движения. Рекомендуется 
также использовать результаты, связанные с содержанием и организацией 
эмпирического исследования в области выявления ценностных ориентиров в 
воспитании школьников.

Замечания.
Высоко оценивая диссертационное исследование в целом, выскажем некоторые 

замечания и вопросы.
1. На наш взгляд, слишком резко звучат понятия «антиобщественный квадрант» 

и особенно «антиобщественная традиция воспитания» (с. 65 диссертации), 
отстаиваемые автором в диалоге с концепцией А. В. Мудрика. Все-таки в 
целом идёт анализ традиций школьного воспитания, то есть целенаправленной 
педагогической деятельности по формированию системы ценностей. 
Формирование криминальных, антиобщественных ценностей хоть и 
существует в обществе, но в любые времена находилось и находится вне поля 
школьного воспитания: и советского, и постсоветского. Думается, эту 
ценностную сферу лучше соотносить с социализацией. А не с воспитанием, и 
не рассматривать в одном ряду с другими, просоциальными, системами 
ценностей школьного воспитания.

2. В первой главе, особенно в параграфе 1.З., посвященном этапам развития 
воспитательных традиций советской школы, автор на примере 
патриотического воспитания показывает историческое формирование 
патриотической традиции. При этом идет, на наш взгляд, чересчур свободное 
отступление от хронологических рамок, заявленных в теме и во всем 
методологическом аппарате (советский период). Тема патриотизма охватывает 
и духовный подвиг преподобного Сергия Радонежского с его сподвижниками- 
монахами, и царя (с. 80). Вряд ли стоит идентифицировать традиции 
патриотического воспитания в столь разных социально-исторических 
условиях: теряется конкретное ценностное содержание.

3. В диссертации советские традиции воспитания во многих случаях 
представлены как единое целое, их генезис на протяжении семи десятилетий 
почти не влияет на исследовательские позиции автора. Как рядоположенные 
идут ссылки на традиции, сформированные в трудах и опыте А.С. Макаренко 
(1920- 1930-е годы), В. А. Сухомлинского (1950-1960-е годы), дигностируются 
ценности учителей позднесоветского периода (1980-е годы). Это, на наш 
взгляд, размывает историко-педагогическую составляющую в результатах 
исследования.

Высказанные замечания не снижают общего положительного впечатления от 
диссертационного исследования.

Заключение.
Проведенный анализ работы позволяет сделать следующий вывод: диссертация 

Некрасова Сергея Владимировича по теме «Развитие традиций воспитания советской 
школы в современной образовательной практике», представленная на соискание 
ученой степени кандидата педагогических наук по научной специальности
5.8.1. Общая педагогика, история педагогики и образования, в полной мере 
соответствует требованиям пп. 9-11, 13, 14 «Положения о присуждении ученых 
степеней», утвержденного постановлением Правительства Российской Федерации 
№ 842 от 24 сентября 2013 г. (в действующей редакции), предъявляемым к 
кандидатским диссертациям, а Некрасов Сергей Владимирович заслуживает 
присуждения ученой степени кандидата педагогических наук по научной
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специальности 5.8.1. Общая педагогика, история педагогики и образования.
Отзыв подготовлен доктором педагогических наук, доцентом, профессором 

кафедры педагогики Дорошенко Светланой Ивановной.
Отзыв обсужден и утвержден на заседании кафедры педагогики педагогического 

института федерального государственного бюджетного образовательного учреждения 
высшего образования «Владимирский государственный университет имени 
Александра Григорьевича и Николая Григорьевича Столетовых» (протокол №3 от 
14.10.2025 года).

Заведующий кафедрой педагогики 
Педагогического института ФГБОУ ВО 
«Владимирский государственный университет 
имени Александра Григорьевича 
и Николая Г ригорьевича Столетовых», 
доктор педагогических наук по научной специальности
13.00.01. Общая педагогика, история педагогики 
и образования, профессор

Профессор кафедры педагогики 
Педагогического института ФГБОУ, 
«Владимирский государственный 
имени Александра Григорьевич^ 
и Николая Григорьевича Столе 
доктор педагогических наук п
13.00.01. Общая педагогика 
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Лица, подписавшие документ, выражают согласие на обработку персональных 
данных.
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Александра Григорьевича и Николая Григорьевича Столетовых» (ВлГУ), 
Министерство науки и высшего образования Российской Федерации.
Почтовый адрес: 600000, Россия, Владимирская область, г. Владимир, ул. Горького,
д. 87. Телефон: +7 (4922) 47-96-06. E-mail: oid@vlsu.ru
Адрес официального сайга в сети «Интернет»: https://www.vlsu.ru/
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